Cap.l¥. Binteilung des ideellen Seins.

achdem wir uns iiber den Begriff des Seins orientirt haben, ist es
nun unsre Aufgabe, der Heihe nach das idelle, das reale und das substan-
ziale Sein genauer zu erforschen, Wir missen mit dem ideellen den Anfang
machen, weil das Forschen selbst seinem Erkenntnisinhalte nach zu dem
ideellen Gebiete gehdrt und ohne Binsicht in seine Natur, wie die Geschich~
te der Philosophie zedigt, die grissten missverstindnisse entstehen kdnnen.

Be handelt sich deshalb zunidchst um das Binteilungsprinzip. Dies
ist nicht so leicht zu bestimmen, weil die Friiheren nicht genug vorgearbel-
tet haben. VWir kénnen bei den Pritheren, wir mir scheint, zwel Richtuggen
unterscheiden, den Sensualismus und Idealismus. Der reine und strange
Sensualismus nimmt bloss eine einzige frkenntnisquelle an, die Sinnlcihkeit.
Within braucht er bloss die Mischungs- und Entwicklungsformen zu verfolgen,
welche die Bmpfindungen bel ihrem Entstehen und Wiederkommen eingehen.Locke
ist kein Sensualist, da seine Reflexionsformen nur indirekt mit der Sinnlich-
keit zusammenhingen; er durfte daher den Hauptsatz des Sensualismus: ninil
est in intellecte, guod non ante fueris in sensa sich strenggenommen
nicht aneignen. Dass er dieses dennoch tut, bezeugt die Schwiche seiner Ar—
gumentationen, die schon von Leibnitz hinreichend aufgewiesen ist. Flur den
Sensualismus also kommt es darauf an, den ganzen Bestand unserer Brkenntnis
purickzufihren auf die einfachen Empfindungen, dann auf die Verknifpungen
zweier Sinne z.B. Gesicht und Tastsinn, dann mehrerer, dann auf die Re-
produktionen und ihre XEEX& Apperceptionsformen. -

Dos konnte nie gelingen, weil diesem Standpunkt gegentiber der ldedlis-
nus entschieden Recht behilt, der ausser der Sinnlichkeit noch eine zwelte
apriorische Erkenntnisquelle, nimlich die Vernunft bemerkt,.D er Idealis-
mus selbst scheidet sich aber wieder in zweil Arten; die Dine Art ist durch
Tocke und Kant vertreten, die zwar in der Reflexion oder in dem reinen
Verstonde oder der Vernunft gewisce allem Sinnlichen fremdartige Kategorien
und Ideen anerkennen, dennoch aber diese Verstandes— oder Vernunftelemente
zu nichts brauchen wollen, als um das Empfindungsmaterial dadurch zu formen

nd also zu blosser Empirie. Die Zusammenstellung von Locke und Kant zelgt
schon, dass hier ein unechter Idealismus vorliegt, eine Bastardform, in
welcher das ideale Blement zwar bemerkt, aber nicht zu seinem Rech? und zu
seiner Bhre gekommen ist. Die zweite Art wird von Plato und dem eigentlich
sogenannten Idealismus vertreten und besteht darin, dass den ldeen ein '
wehrer Inhalt auch abgesehen von dem empirischen Gebrauche eingerdumt und
der apriorische und synthetische Gebrauch grade fir das eigentliche Feld
der Erforschung der ¥Wahrheilt erklirt wird.

Wir kSnnen uns nun Xeiner von beiden streitenden Partelen anschlies-—
sen und suchen auch keine Vermittlung in einem sogenannten ILdealreallsmus.
Der Grund ist einfach, weil ndmlich beide Parteien in zwel Hauptpunkten
tibereinstimmen, die wir verwerfen miissen. Im praktischen Leben ist es zwar
meistens notwendig, rartei zu nenmen, wie selbet Gulliver bel dem Streit
der grossen Reiche von Liliput und iiber die Frage, ob das Ei an dem
spitzen oder an dem stumpfen Ende aufgemacht werden miisse, gich auf die
Seite von Liliput schlug. Im theoritschen Gebiete aber, wenn kein Ehrgeiz,
von dem Strom der Parteien getregen zu werden, vorliegt, kann man seinen
eigenen Weg gehen. Da nun erstens in die Augen f&llt, dass die Sensuali-
sten und Idealisten gemeinsam die finf Sinne entweder als einziges Gebiet
der Trkenntnis schlechthin oder gls einziges ausser der Vernunft betrachten,




so trennt sich unser Veg von ihnen ab, da wir neben der Sinnlichkeit noch
mehrere andere Lrkennitnisqguellen unterscheiden. Zweitens stlmmen Sensuali-
sten und Idealisien darin tberein, dass dile Wahrheit entweder in der Sinn-
lichkeit oder in den Vernunftbegriffen und Schlilssen gesucht werden milsse,
und die Sensualisten setzen alle Wahrheit direkt in die Sinne, indirekt in
das Risonnement, die ldealisten umgekehrt dirckt in die XEZH.HH Ideen und
Schliigse, indirekt in die Phinomene der Sinne. Wir missen aber beide Ge-
biete nur fir indirekt und semiotisch erkliren und ihnen die direkte Ir-
kenntnis des realen und substantialen 3eins absprechen. Mithin befinden
wir uns prinzipiell aufl einem anderen Standpunkite und kinnen daher weder
Partel nehmen, noch zu vermitteln versuchen; denn die beiden Parteien stehen
sich untereinander nfher, als eine von belden uns.

Um das Zinteilungsprinzip der Arten der “rkenntnis zu bestimmen, erin-
nern wir uns kurz an dasg Yesen des ideellen Seins selbst. Dieses war nichts
snderes als das reale Leben des lch, wie es fir das +ch ist, abgesehen von
der realen Beziehung zu anderen VWesen. Bg giebt daher nichts Ideelles, dem
nicht ein realer Akt entspriche. Die Kkte sind aber Akte der substantialen
Binheit. Da nun aus dieser HEinheilt nichts verloren geht, so treten die Akte
untereinander wieder in Beziehung und diese Beziehungen sind auch Akte.
Mithin kfnnen wir zunichst alle Akte und ihr zugehdriges ideelles Sein in
zwel grosse Gebiete zerlegen, in die Beziehungspunkte als unmitielbares
Bewusstselin der einfachen Akte und in die Beziehungen.

AR E X RERKTRY &X

S —

ie Beziehungspunkte aber scheiden sich in drei

o

Grupven.
4, Die Beziehungspunkte.lPa erstens die Substanzen untereinander tuend und
? leidend verkehren, so ist das Bewusstsein dieser allgemein als Bewegung
HBe= zu bezeichnenden Akte die Sinnlichksit im wulgiren Sinn,
wegung!

2. Durch die Perceptionen ausgeldst oder die Bewegungen bestimmtend
tritt aber das Wollen auf. Die Akte des VWollend oder Begehrens werden
ebenfalls oft bewusst und ihr Bewussisein hiess friher oft innerer Sinn,
wenngleich diese lux interme nicht immer klar definiert.wurde. Dazu gebdren
also unsere Begehrungen, Verabscheuungen und alle Gefithle nach ihrem ideel-
lem Sein. 3. Beil allen diesen Katen endlich sind wir uns der BEinheit unse-
res substantialen Seins bewusst und nennen dies unser Selbstbewusstsein.
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A. Die Beziehungspunkte.lDa erstens die Substanzen untereinander tuend und
Teidend verkenren, so ist das Bewusstsein dieser allgemein als Bewegung

e zii bezeichnenden Akte die Sinnlichkeit im wulgiren Sinn.
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2. Durch die Perceptionen dus&@laqt oder die bewegar ren bestimmtend
tritt aber das Wollen auf. Die Akte des Wollend oder DbBegehrens werden
ebenfalls oft bewusst und ihr Bewusstsein hiess friher Olt innerer Sinn,
wenngleich diese lux interna nicht immer klar definiert.wurde. Dazu gehiren
also unsere ?ug@hrunven, Versbscheuungen und alle Gefihle nach ihrem ideel-
lem Sein. 3. Bei allen diesen Katen endlich sind wir uns der Einheit unse-
res substantialen Seins bewusst und nennen dies unser Selbstbewusstsein.

B, Das Gebiet der Beziehungen.

In gewissem oinn kann nun das Bewusstsein, wie es sich in allen die-
sen drei Gruppen findet schon Erkenntnis genannt werden, soiggnw1r je in
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jeder von diesen uns unsgrer Akte bewusst sind und sie also "wisse oder
terkennen'. Allein wir fﬁllOQOOalereﬂ nicht mit der Sprache und N“ben daher
qlle diese Ausdricke 1 re“ ; denn es aknn aas gleichgiltig sein, ob die
Sprache dieses uvwaadts in vahﬁlObl%Oh ?1vken oder als Sinn oder sonst-
wie bezeichnet. ir suchen vielmehr die o cﬁe selbst. Da werden wir nun fin-
den, dass sich an die Elemente des er”ten Ccbiectes eine neue iteilhe von
Akten snschliesst, in denen ciese Elemente bloss als Bezlehungspunkte Lﬁrht
neue Beziehungen gebraucht werden. Und diese beziehende ;dtlckelb, die dén
Vﬂrkeqr mit andren Substanzen oder die Ordnung der elnzelnen atigkeiten
in der Seele BERYIFLEYXSERABXRXMHXXEUL @lq Handlungen oder uolsun&eq be-

UL*I$b, sondern nur auf den ideellen Inhalt aller =abi§K€LL€ﬂ geht, nannen
- « N . - o ) Fai-d 7

wir das Erkennen und wissen und wg¢ﬂ@ﬁ und Denken im eigentlichen »1inn

Also kann das zweite Gebiet des Erkenntnis szebiet oder das Gebiet der 1@@61—

len Beziehungen heissen.




Wenn wir dies Gebiet nun wieder einteilen wollen, so haben wir den

Einteilungsgrund, d.h. das “esen der Beziehung, zu zerlegen. Zur Bezie—
hung gehiren aber 1. Beziehungspunkte, 2. das Beziehen selbst, 3. die
Bezgiehungseinheit oder der Gegichtspunkt , 4. dies alles zusammen als

EBins. Demmach gewinnen wir folgende Unterschiede:

a) Das Bezogene
ohne Bewusstseln
der Begiehung

Zuerst achten wir auf die Bezichungspunkte als das Bezogene,

welches hier betrachte wird, wie es sich ohne Bewusstsein des
Beziehens auf einander bezieht. 1) Da zeigen sich denn zungchst die so-
genannten sinnlichen Anschauungen, in welchen als Elemente die Zmpfin-
dungen auf einander bezogen sind, und zwar sowohl die simultanen als die
successiven, mige die Association den Kreis desselben Sinns oder als so=-
genannte Complication verschiedenen Sinne betreffen. Ich rechne dahin
auch die von einigen Autoren als Apperception bezeichneten Associationen,
z.B. wenn uns beim Anblick eines Menschen das frither aufgefasste Anschau-
ungsbild mit dem gegenwirtigen sich assocliirt, wobei man sagt, man er-
kenne ihn. s ist nur zu bermerken, dass der Vorgang der Beziehung selbst
dabei nicht bewusst werden darf, sondern dass die Beziehung unmittelbar
ausgelpbt wird, wie bei denTieren und bei den kleinen Kindern, die kein
Bewusstsein desw Wiedererkennung und der “pperception selbst haben, wenn
sle ibhre Hutter oder die umgebenden Dinge sehen und wiedererk&nnen.

Ebenso associiren sich 2) die uns durch den sogenannten inneren Sinn
bewusst werdenden Wollungen und Geflhle, so dass wir unmittelbsr um
solche Willenscomplexe wissen, wie z.B. Neid, Zuneigung, Schadenfreude,
und es verknlipfen sich mit diesen Willensbestimmungen auch von selbst die-
HEHE Anschauungen, bei denen sich solche nergien des Willens ausldsen.
Dies findet, wie bei Menschen, so auch bei denTieren statt. In derselben
Welse milssen wir %) auch die technischen Complexe hier ansetzen; denn da
unsre Bewegungen uns unmittelbar bowusst werden, so versteht es sich, dass
auch ihre Coordinationen ebenso unmittelbar in's Bewusstsein treten kon-
nen, wie z.B. der Complex der Schwimmbewegungen @ind damit associirt die
zugehfrigen sinnlichenAnschauungen und Willens estimmungen.

Endlich 4) muss auch das Bewusstsein von uns selbst sich associiren

"

it den jedesmal zugehirigen Akten des Willens und Bev

jegens und der An- |

i
schauungen und zwzr sowohl der gleichzeitigen als der aufeinander folzen—
e

n, 80 dass ein unnittelbares bilographisches Selbstbewusstsein entsteht,

indem ein Jeder ohne alle Reflexion von =ich selbst welss, was er vorher
sagte, tat, wollte, fithlte, dachte.

.
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SRgbkes Lal, Wollte, ILunlte, dachie,

Alleg diese Complexe konnen im teren Sinn als mechanische bezeich—
net werden; sie bilden sich anslog bel denTieren, wenn azuch mit gerin-
gerer Bewusstheit. Da sie nur durch +lederhclung friherer Znergien, der

sogenannten Hindricke, zu Stande kommen kfnnen, so fliessen die dsbei von
uns ausgelibten Beziehungsakte mit der sogenaenntenieproduktion zusammen

und wir bofinden uns bloss im Gebiete der unbewussten und unmittelbaren
Bezgeehungen, wobei wir bloss das Bezogene selbst auffassen, aber noch nicht
die Beziehung fir sich und die Unterscheidung der Elemente bericksichti-

gen, » ]
b.Sprache,Verstand und Zrfahrung,
oder Beziehung mit Bewusstisein Sobald nun aber die Beziehung selbst beachbtet
der Beziehung. wird, entsteht eine hohere Stufe der ekkennen—

den T&tigkeit und vielleicht kdnnte man hier erst den
Namen der Erkenntnis mit mehr Recht anwenden. Denn indem das Bezogene
einen Namen erhilt und die Sprache so eine Vielheit von fest bezeichneten
Beziehungspunkten darbietet, findet es sich auch von selbst, dass die
Beziehung, z.B. Verbindung und Irennung, bewusst wird. Der Vater ist weg
oder ¥ er kommt. Mithin werden hier auch die Beziehungseinheiten oder



Gesichtspunkte schon irgendwie gedacht z.B. Ganzes und Tell, Yegenstand
und Eigenschaften, Zahl. Ort, Zeit, Tun, Leiden usw, nur diirfen diese
noch nicht zum Uegenstand des Denkens gemacht wein, sondern sie werden,
da sie sich von qelbbt einstellen und sprachlich irgendwie ihren Aus-
druck finden, von dem natiirlichen Verstande (lumidre n@uureile) ge—
braucht. So bildet sich die unbefangene und unkritische Erfanrung.
Auf die vorge oStufe angewendet entsteht daher

1) die sogenannte Hussere Zrfahrung z.B. dieser Korper ist salzig, Jener
stiss, der Stein ist brauchbar als Waffe, der ist weich und zunm Schleifen
gut, dies Tier giebt Milch, jenes ist gefahrllon usw. Bine unvollstin
dige Naturbeschreiben und eine ganz rohe Naturlehre ist das Reslutat
dieser Stufe.
2) Auf das innere Leben angewandt entsteht die empirische_lenschenkennt-
nis, die von grdsserer Wichtigkeit ist, aber doch nur zur Schlauhelt
oder pmaktischer ylurnelt fithrt. Analog damit ist 3) die einfachste
Technik zu nenney, welcﬂe aus der Bemerkung der Beziehung zwischen un-
seren Bewegungen und den zugehrigen Anschauungen sich ausbildet. vwenn
wir so und so Bewexung ausiiben, wird der Pfeil spitz und scharf, durch
Hitze das Fleisch gekocht und genles b@rer usm. Man lernt, wie man's
machen muss; von fheorle ist keine Rede. Endlich 4) bildet sich dem
entsprechend die Selbsterkenntnis durch persdnliche Zrfahrung weiter
aus; man gewinnt die Worte, um die 3871@huﬂgeﬂ zwischen dem ”uogeht und
dem Inhalte der THtigkeit auszudriicken, man lobt und tadelt, Tindet
Klug oder toricht, ge; hickt oder ungeschickt sich selbst oder Andre.

Das Charakiteristische dieser zwelten W+w*e “@%L@ﬁt derin, dass

die Gesichtspunkte und 3@21enungen selbst zwar wusst geworden sind,
aber noch nicht isolirt, sondern nur mit dem Bezogenen zusammen beach-
tet werden. lian fragt mnoch nicht, was ist K”uWHe¢t? wag ist das Gute?

Was dist Ichheit? Aber man syricht von einem ﬁlubem Mann, einer guten
Tat und saz2gt, ich wollte dies oder das. Mithin bleibt eine hdhere Stu-
fe lbrig und die Erkenninis kann noch nicht fertig sein.




Ce_Vernunft und Auf der zweiten Stufe war der liensch schon weit iiber
Wissenschaft. das Tier erhoben. Er besass EBrfahrung, Sitte, natiirliche
Religion, Industrie und Kunst, Selbsterkenntnis; aber es
fehite ihm noch das, was vielleicht mit einem Worte am Besten (R1g.
Geist genannt werden kann und nur durch Offebarwerden der Gesichts(?
punkte hervortritt. Das Denken war zwar schon in dem Gebrauch der Ge—
sicht@punkte tidtig, aber es war noch verhiillt, da das Yenken sich noch
nicht selbst gedacht hatte. Das Denken des Uenkens ist die Geburt des
Gelstes., Das Leben der Wilden, wie es uns z.B. Schweinfurt so anschau-
lich beschreibt, ist ein geistloses Leben und auch in Xuropa kann man
kdug, gesittet, religivs, erfahren, geschickt leben und doch ohne Geist
sein. Diese Zweite Stufe soll aber ja nicht verachtet werden; denn der
Geist wirkt darin in der Verhiillung, sofern seine Idee die leitenden
Gesichtspunkte bilden und die Beziehungen regeln.
Sobald nun das Denken sich auf sich selbst besinnt, entsteht die
Philosophie. Die Rdtsel und die Analogien und Metaphern und Mythen,
die schon frith in der Poesie auftreten, sind die erste Gestalt der
Philosophie. Bie umfasst dann allméhlig alle Gebiete und sucht das
Wesen der Natur und ihre Gesetze, das Wesen des Willens, Freiheit und
Notwendigkeit und die ethsichen Normen der Handlungen des Einzelnen
und der Gesellschaft, das lesen der Schinheit und die Normen der Kunst,
das VWesen der Seele und der Gottheit und die Normen ihrer Gemeinschaft,
das VWesen des Denkens und die Normen der Wissenschaft. Dies geschieht
natlirlich nicht sofort syytematisch, sondern es P springt bald hier,
bald dort zuersti die Veranlassung zur Auffassung einer Iedee hervor




und demgemiss wird denn auch eine Idee oder ein gefundenes Gesetz zuerst
brugchstiidka®tig und einseitig auf die frither gewonnene Erfahrung ange-
wendet. Die kritische und bewusste Anwendung der Begriffe auf das ganze
Erfahrungegebiet ist die JWisgenschaft, die sich zugleich mit der Philo-
sophie entwickelte und unzertrennlich von ihr weiter entwickeln wird,da
keine ohne die andre Luft und Leben hat.




