In derselben Weise hoffe ich ( in meiner spaeter herauszugehenden
"Philosophie des Christentums?®) zeigen zu koennen, dass die Gottheit,
welohe nicht absoluter Begriff und nicht unser Ich ist, uns dech un-
mittelbar bewusst und nicht bloss semiotisch erkannt wird, wie die
ausser uns vorhandenen Wesen, die sich in den Perceptionen unserer
Sinnlichkeit blose symbolisiren, ohne dass wir von ihnen selbst ein
Bewusstsein haetten. (8. VII)

Ich lasse es daher zunaechst offen, ob die Erforschung der
Religion uns nicht an einen Punkt fuehrt, wo sich zeigen koennte,
dases die Definition des I d e a 1 s der Religion in der i n d i -
viduel1len BErkenntnis des religicesen Lebens einer histori-
schen Persoenlichkeit allein die zugehoerigen Testen Grundlinien
findet. Denn da die Welt ein technisches System bildet, so ist in
ihr auch alles in der ideellen Form der Geschichte fuer jeden per~
spectivischen Standpunkt gegeben, und mithin ist es von vornherein
nicht unwahrscheinlich, dass unter den vielen Formen der Religion
auch die ideale einen historischen Vertreter hat, durch dessen Leben
allein die Ausloesung und Erweckung der zugehoerigen religicesen
Kreefte Vielen und auch uns zu Theil geworden ist. (8. 69/70)

Durch die generische Definition wird zugleich auch die Frage nach
dem Ursprung der Religion zwar nicht beantwortet, aber doch zur Be-
antwortung vorbereitet, da die befriedigende g e n e t 1 s ¢ h e
Erklaerung zwar erst durch die wahre Religion geboten werden kann,
die generische Definition aber doch schon die Coordinationen auf-
zeigt, welche eine unerkleserliche Illusion der Menschheit bilden wuer-
den, wenn der lebendige Gott nicht von Anfang an in dem menschlichen
Geiste sich irgendwie offenbarte. Doch diese Frege gehoert noch nicht
hierher. (8. 72)

Gleichwohl haben die Theologen viel besser als die Philosophen
immer fuer den Begriff der Religion unsere p e r s o en 1l i ¢ h e
Stellung zu Gott in Anspruch genommen, nur konnten sie diesen Begriff
des Perscenlichen nicht anders als durch den Willen verstehen, weil
ihnen die Philosophie keinen anderen Begriff zur Verfuegung stellte.
Der Wille sollte eben, wie man sich susdrueckte, die Oentrale, die
Ganzheit, die Perscenlichkeit, die Centripetallraft u.s.w. vorstellen.
Durch die neue Metaphysik wird es uns aber Jetzt moeglich, das Ich
von seinen Funktionen zu unterscheiden und demgemaess auch den Wile
len von der Perscenlichkeit zu trennen. ’

Nicht genz nach demselben Gesichtspunkte darf man die humoristi-
schen Beiten in dem christlichen Gottesdienste erklaeren; denn wenn
man, wie ich dies z. B. in den Weihnachtstagen in Malega sah, der
Jungfrau ein lebendiges Lemm, welches heimlich zum Bloeken gereizt
wird, auf die Buehne bringt und die zart und sittig dasitzende Anda=-
lusierin dann mit Hoeflichkeit "muchieima gracis Senor" ("besten
Dank mein Herr") sagt, so avuesirt sich zwer Jung und Alt und das
religioese Schauspiel wird mit ebensoviel Grandezze ale Heiterkeit
durchgefushrt; gleichwohl weere dieser Humor nur einseitipg verstanden,
wenn men bloss die mangelnde Gefsehrlichkeit des Gobtes und die Abe
wesenhelt des Butzemanns, vor dem man sich eengetigt, hier in Rech~
nung ziechen wollte. Es liegt vielmehr in dem christlichen Humor noch
gin viel tieferer Binn verborgen, den wir aber erst bei der Phileso-
phie des Christentum zu erforschen haben. (8. 137/138)
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Wie fuer den Einzelnen, so ist wogen der Gemeinschaft des Lebens
such furer dis Femilie, die Netiorn und die Meneschheit eine pergpecti~
vische Deutung der Weltgeschichte erlaubt. Allein hier liegt die
Gefehr nehe, zu der juediechen Philesophie der Geschichte zurueck-
zukehren, oder die seusserlichen und fuer das Leben der Seele gering-
wertigen scgensnnten Fortschritte der Civilisstion zum Massetad zu
nehmen, Diese Frage erfordert deshalb eine groessere Untersuchung,
?éa @fﬁ? bel der Philosophie des Christentum geliefert werden soll.
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Dagegen kann die Lebensgeschichte Christi nur zum Theil als Le-
gende auf diese Vorbilder der Naturreligion zurueckgefuehrt werden,
ihrer Hauptsache nach eber verlangt sie eine ueber alle anderen Re-
ligicnen hinsusgehende und ihr allein angehoerige higtorische Er-
klaerung, wovon wir spaster ausfuehrlich zu handeln haben., (8. 293)

Es ist aber ein Zeichen geringer logischer Bchaerfe opder gerin-
ger Kenntnis der verschiedenen Religionen, wenn man die Stellvertre-
tungsidee fuer etwas dem Christentun Eigentusmlichee snsieht. Viel-
wehy ergiebt eine unwiderlegliche Domonstration, dass das Wesentli~
che und auch das Eigentuemliche des Christentum mit dieser Idee
nicehts zw tun het. Mithin koennie man, ohne sich um die nacshere Un-
tersuchung des specifisch Christlichen weiter zu bekuemmern, hoech-
stens sagen, dassz die Btellvertretunpgeidee dem Christentun mit vie-
len anderen Religionen gemeinsarm gzukomms (ale commune) in der Art,
wie zs B. die Atmung dureh Lunpgen allen Bacugetieren und Voegeln ge~
peinsam igt und fuer keine bestimmbte Ary dieser Tisre den Orund eines
specifiachen Charalters bHildet. Allein wenn wir, wie es dag wissend~
schaftliche Intereess und die Herzensangelegenheit des Christen for-
dert, das Wesentliche des Christentums ale der hoechsten Religion
hersussuchen, so werden wir notwendig finden, dass die¢ der nisdrig-
sten Religionstufe angeshoerigse Stellvertretunpsidee, welche auch
schon bei naechst hoeheren Reshtsreligion nur in ihrer unreinen Form
vorkommt, unmoeéglich mit der goettlichen Wahrheit des heiligen christ-
lichen Geistes vertraegligh ist, sondern dass disse Idee, da sie sigh
allerdings in der Xirchenlehre findet, eine ganz besondere Erklasrung
und Reshtfertigung verlangt. Die genauers Derlegung kann aher erst
bei der Untersushung des Wesens des Christentums gegeben worden.

(8. 328/329)

Was endlich die Stellvertretung beirifft, soc muss men in der 8Bueh~
nung, die¢ dadurch serreicht woerden soll, zwel Elemente unterscheidens
Moegs ¢a sich naemlich um stellvertretendes Leiden oder Verdienst
handeln, so kann die zu gewinnende Suehnung entweder juristisch auf-
gefagst werden, oder alsg e¢ine Aneignung im Glsuben von Seiten des
@lasubigen zu Stande kommen. Dieser zweite Vorgeng ist der hoehere
und kann erst bei der Darlegung des Christentums seinen Platz fin-

dane. ésl §§§)

Mit der Dogmatik und der Purcht und der Reue faellt natuerlich
auch jede Gottesvershrung, weill sie weder ein Motiv, noch einen Gegen~
stand mehr hat., Die Atheisten Yoennen dsher in eller Gottesverehrung
bei den verschledenen Voelkern nur Verrvecktheit sshen und X a n ¢
ging sowelt, auch dae Gebet der Christen als ein lautes Belbstpespraech
fuer eine Verruecktheit zu erklaserens Wir werden spsetoer eine freund-
lichere und gerechtere Deutung des Cultus auech fuer diese niedigeren
Religionen suchen, wenn wir erst die wahre Religion bestimmt haben
und unseres Besitzes sicher sind. (8. 370)
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De nun das Ich in das Goettliche verschwindet, eo muss das Ziel
des Pantheismus notwendig die Vergottung des Menschen sein, wie dies
such von den bedeutenderen Pantheisten ausgesprochen und ihnen klar
2u Bewusstsein gekommen ist. Bei den Neuplatonikern hat man den be-
gtimmten Ausdruck: d. h. Vergottung, der deshaldb asuch von
vielen Xirchenveetern, wie z. B, von dem heiligen Hippolytos und an~
deren wiederholt wird, weil sie ihre Bchulung durch den Platonismus
erhielten und deshaldb das Christentum nicht ueberall richtip erfase-~
ten, sondern die platonisch-pantheistische Weltbetrachtung der christ-
lichen unterschoben. Dass dies Ziel ein falsches ist, werden wir eret
bei dem Btudium des Christentums erkennen, wo allein der richtige Be-
griff der Bubstanz gefunden und das Ich als selbstaendiges ewiges Ve~
sen festgehalten wird. (8. 380/381)

Die Prage, ob die Erloesung in der Z wu k umn f 4t 1liegen oder
wivklich sein soll, begegnet uns spseter auch imn Christentum, wo eben=
falls sich widersprechende Stellen citirt werden koennen. Die Auf-
loesung dieses scheinbaren Widerspruches ist nicht schwer und wir
nuessen bel der davon handeln. (8, 409) '

Das Ich kann naemlich nie in seine Funktionen verschwinden, e8
kann sich nur selbst vergessen und, wie men saght susser sich geratenj
dieser ekptatische Zustand ist sber immer ein Mangel des Bewusstsein
und wird nur dann gelobt, wenn, wie gewoehnlich, das Bewusetsein des
Ichs von sich selbst verwechselt wird mit der Erinnerung an alle die
beschraenkten und vielfach elenden und suendlichen Verhaelinisse des
Tehs in der Sinnenwelt. Aber selbst diesse Verhae¢linisse dusrfen in
einem vollkomrenen Bewusstsein nicht fehlen, und wir werden spaeter
gehen, wie das Christentum und wahre Philosophie zur Versoehnung sol=-
cher Dissonanzen den religioesen Humor zur Geltung bringt. (8. 464)

Mithin ist die Religionsform des Ideelisnmus nicht hoeher, ales die
der Mystik und die des praktischen und kuenstlerischen Enthusissmuss
8ie zeigt uns nur die dritte moegliche Einseitigkeit, die intellec~
tualistische Religion., Wie aber die projectivischen Religionsformen
durch den Atheismus zerstoert werden, so fallen alle Formen des .
Pentheismus, sobald man ihren Ursprung aufdeckt und die taeuschende
Grundlage durch Kritik vernightet. Also muessen wir jetzt entweder
als Atheisten zweiter Potenz auf Religion ueberhaupt verzichten,
oder eine bessere Grundlage durch eine wahre Metaphyeik besitzen,
auf welcher dann mit sicherer Ststik und stilvoller Architektonik
die wahre Theologie aufgebaut werden koennte. Demit kommen wir zur
dritten und letzten Stufe religioeser Bildung, zur Phileosophie des
Christentums. (8. 541)

Von dem Gottesbewusstsein will ich hier nicht reden, welil dies
eine so grosse Untersuchung erfordert, dass sie fuer sieh allein
gefuehrt werden muss. { Neue Grundlegung des® Psychologie und
Logiks 8. 27¢) ~
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spiese Zanksucht®, sagte Papa, wrommt oft sus sehr edlen Hotiven.

pe 1ot ein starkes Cefunl fur Recht und Pflicht vorhsnden und de
widerspricnt natirlich das Leben aller Menschen in jedem hugen-
blick, sodass immerwihrend etwes su tedeln ist, und die stete
gnzufriedenheit ledlohbt erklérlich.”

Jannsen wer nicht recht einverstandens

Ja, erklirte Fapa weiter, wie es zwel irten dieser Zanksucht ghbe
aiese edele, die er eben pesprochen und dann die g&mﬁ%ﬁ? "Worin
vestent die? Inr misst es mit einem einzigen tord bezeichnen,”

#ir antworteten, es misste der Egoismus seln, der vom perspektivi
schen Otandpunkt aus, alles guf sich bezieht und sich dadurch
i1mmerfort geschidigh Lihlt .

papa fihrte nunk peispiele dafir an, und Jannsen entsché®d sich
dafir, dass es bel seiner Dchwisgermutter doch die echte Art

sein misste, denn sie aschte nie an sich,trotzdem wollte er

nicht sugeben, dass das qehelten sus Gerechtigkelt und Recht

yame, sondern diese Begriffe seien bel ihy durcheus verkehrt.

e segte Paps @ "Hun gibt es Ja pei der edlen Art der 7anksucht

su unterscheiden, ob wirkliche fingicht das Motiv ist, oder

blogse Melnungen.

fier wire es das Letztere, meinte Jannsen. N
yama fuhrt an, dass vieles einfach durch kbrperliche Zustinde 2 a
erfliren wire. Papa bestutigte es and ssgte:"Bei dem einen Mera-
schen ist das Resultat der kbBrperlichen Funktionen Wohlbefin den,
Befriedigung. Das strluen gie dann in ihre Umgebung gus und s.ind
liebenswirdis, fréedlich, angenehm. nei den andern ist das Regm
sultat Schmers,dbelbelinden, Unbehsgen, des sie in sich empfip -

den. Sie suchen aber die (uelle davon in sndern und muchen ale o

ihre Mitmenschen dafir verantwortlich, Zes sind die Zuankenden.
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